Propaganda voor orgaandonatie

Men vindt het immoreel om inbreuk te maken op thgiiteit van het stoffelijk overschot van een ever
ledene. Een haarlokje mag je bewaren om de overtetiegedenken, maar méér ook niet. Het verwijde-
ren van gouden kiezen wordt immoreel geacht, oikde erfgenaam nog zo nooddurftig. En kanniba-
lisme is ontoelaatbaar, ook al heb je nog zo'n lewng

Er zijn evenwel een paar uitzonderingen. De lijkacker onderzoekt de doodsoorzaak als een misdaad
vermoed wordt. De onderzoeker opent het dode lith@anaam van de medische wetenschap. Studenten
kunnen op snijzaal hun anatomisch inzicht vergroande arts verwijdert organen met het oog op
transplantaties. Die uitzonderingen zijn met akbérechtswaarborgen omgeven: medische protocollen,
de opdracht van de rechter-commissaris, de uitdzlilkle toestemming van de betrokkene of de na-
bestaanden.

Maar aan die uitdrukkelijke toestemming wordt tegeardig naarstig getornd. Zo geldt in Belgié een
omgekeerde bewijslast: orgaanverwijdering is to¢agms tenzij de betrokkene daartegen uitdrukkelijk
bezwaar heeft aangetekend. Zover is het in Nedémag niet, doch met de voorwaarde vaformed
consent wordt de hand gelicht. Op de middelbare scholendiviggelrechte propaganda bedreven om
leerlingen tot het tekenen van een donorverklatingewegen.

Het Nationaal Instituut Gezondheidsbevordering exkiZpreventieNIGz) biedt propagandamateriaal
over orgaan- en weefseldonatie aan: een twee{agpmkket' dat op brede schaal op de scholen dgebrui
wordt! De algemene strekking is dat het in je eigen tgpisiom de donorverklaring te tekenen, want wie
weet kom je in de toekomst zelf op een wachtli@ntransplantatie te staan. Bovendien is het agsk

tie van solidariteit met (of naastenliefde tot)zigke medemens. En zelf kun je je organen wel miate

je dood bent. Vervolgens worden nog enige 'misaadsn’ weggenomen, bijvoorbeeld over wegneem-
operaties bij hersendode patiénten. En ten slefienen de leerlingen onder begeleiding met hetliewu
van het codicil.

Zoals op de websitBcholieren.conblijkt, zijn vele leerlingen gevoelig voor dezeortichting? Naar

mijn oordeel worden zij blootgesteld aan een voan propaganda waarvoor scholen zich niet mogen

lenen. Ik ben niet tegen orgaandonatie, mits dex@nklaring na ampele overweging getekend wordt,

nadat de betrokkene alle implicaties heeft afgewoyelgens mij zijn de drie belangrijkste impliczdi

< Hier wordt inbreuk gemaakt op het principe datrtegriteit van een stoffelijk overschot gerespattee
moet worden. Is dat een achterhaald taboe, ofeetrdiat principe nog steeds bescherming? Draag je
door je handtekening ertoe bij dat dit principe englaven wordt? Zou je in je wilsverklaring moeten
verduidelijken in hoeverre je achter dit princigiftstaan?

« Je hebt als scholier misschien nog weinig ervamieg de dood en met het stervensproces van mensen.
Is het verstandig om nu een wilsbeschikking teieke terwijl je eigenlijk nog niet kunt taxeren of
jijzelf en je nabestaanden te zijner tijd daarmaenien leven? Is het belangrijk om je daarover te
oriénteren voordat je je handtekening zet? Mog [geslissing uitstellen totdat je je een duidelijk
beeld hebt kunnen vormen van het stervensprojége degen je levenseinde samen met je dierbaren
zal moeten volvoeren? Of moet je in elk geval jeaelf het voorbehoud maken dat je je codicil
eventueel weer zal herroepen als je tot anderechestakomt?

« Ben je je ervan bewust dat het bij orgaan- en vedtedmsplantatie niet alleen om de levenskansen en
het levensgeluk van vele patiénten, maar ook omdmtbestaan van een lucratieve medische be-
drijfstak gaat, waarmee veel werkgelegenheid eth geinoeid is, - geld dat moet worden opgebracht
via de premie van ziektekostenverzekeringen? Béeieid met de maatschappelijke ontwikkelingen
in deze richting mee te gaan?

Ik meen dat de school, een vormingsinstelling, deagen aan de orde moet stellen als zij orgaari@gona
in haar programma opneemt. Van tweeén één: ofetijleet onderwerp evenwichtig aan de orde, zodanig
dat leerlingen tot een gefundeerde keuze kunnerekpdf zij schrapt het onderwerp. De leerlingen en
hun ouders mogen van docenten eisen dat ze zithiate propaganda lenén.
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http://www.wellesofnietes.nl/index.cfm?act=kind.hgran
http://www.donorvoorlichting.nl/index.cfm?act=wirkgrods&varcat=5
http://www.scholieren.com/werkstukken/trefwoorddzeergaandonatie&vak=&type=

Een leerzame (doch choquerende) vraag zou wrediand ook kunnen zijn: in hoeverre (en om welke
redenen) ben je erop tegen om na overlijden jeaeetichaamsdelen af te staan om de honger in de
derde wereld te lenigen?

De ethische fundering van deze stelling ligt b&si in de verantwoordelijkheden van de docent-als-
expert en van de docent-als-opvoeder/socialisaterde hoofdstukken 2 en 12 van:
http://www.onderwijsethiek.nl/wp-content/upload0Z004/onderwijsethieknov2006.pdf



